XXXIX CONCURSO PARA INGRESSO NA CLASSE INICIAL
DA CARREIRA DO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROVA ESCRITA ESPECIALIZADA DE DIREITO DA INFANCIA E JUVENTUDE,
TUTELA COLETIVA E PRINCIPIOS INSTITUCIONAIS DO MINISTERIO PUBLICO

004. CADERNO DE QUESTOES

(QUESTOES DISCURSIVAS)

PROMOTOR DE JUSTICA SUBSTITUTO

ORIENTAGOES GERAIS

e Responda de forma clara, objetiva e fundamentada, utilizando argumentos juridicos e
referéncias a legislagéo vigente.

e Procure estruturar sua resposta em introducao, desenvolvimento e conclusao.

¢ Evite respostas meramente expositivas; privilegie a analise critica e a aplicagao pratica
dos conceitos.

CONFIDENCIAL ATE O MOMENTO DA APLICAGAO.

N FGV CONHECIMENTO




QUESTAO 01 — DIREITO DA INFANCIA E DA JUVENTUDE

Chega a Ouvidoria do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro a seguinte
denuncia anénima:

“Acrianga do apartamento 502 é maltratada todos os dias por aqueles loucos. Eles
brigam, gritam e quebram coisas sem parar. Pego socorro. Endereco: Rua das
Gracgas, n° 10, Centro.”

Ao receber a comunicagdo, o Promotor de Justica oficia ao Conselho Tutelar,
requisitando a realizacao de visita domiciliar e 0 encaminhamento de relatério no prazo de
10 (dez) dias.

O Conselho Tutelar responde informando que recebeu denuncia semelhante e que,
diante das peculiaridades do caso, optou, em um primeiro momento, por outras estratégias
de abordagem da familia, deixando a realizagéo da visita domiciliar para momento posterior.

Novas denuncias chegam ao Ministério Publico reforgando a situagéo inicialmente
narrada. Uma delas é acompanhada de video no qual o suposto genitor aparece
desenhando nas portas dos demais apartamentos do andar em que reside.

Paralelamente, o Conselho Tutelar encaminha relatério no qual constam a
confirmacéao das denuncias pelo sindico e pelos porteiros, informag¢des acerca de possivel
comprometimento da saude mental dos adultos residentes no imével, bem como a
identificagcdo nominal dos integrantes do nucleo familiar, composto pelo genitor, por uma
crianga de 11 (onze) anos de idade e por duas tias maternas.

Diante das informacgdes obtidas, o Promotor de Justica oficia ao Centro Municipal de
Saude (CMS), ao Centro de Referéncia de Assisténcia Social (CRAS), ao Centro de
Referéncia Especializado de Assisténcia Social (CREAS) e a Coordenadoria Regional de
Educacéo (CRE) da area de abrangéncia do endereco informado, solicitando informagdes
e a adocado das providéncias cabiveis no ambito de suas atribuicdes, bem como o
encaminhamento de relatério no prazo de 10 (dez) dias.

Quarenta dias apds o recebimento da primeira denuncia, chega ao Ministério Publico
novo video em que o genitor aparece caminhando pelo corredor do edificio portando uma
faca. Observam-se, ainda, vestigios que aparentam ser sangue no piso do local.

Diante da gravidade dos fatos, o Promotor de Justica convoca reunido com integrantes
da rede de protecdo para obtencao de informacdes destinadas a adog¢ao das providéncias
cabiveis.

Na reunido, a area da saude informa inexistirem registros de acompanhamento do
nucleo familiar pela rede municipal de saude, esclarecendo que o CAPS (Centro de Atengao
Psicossocial) de referéncia foi acionado em razédo das informacdes recebidas acerca de
possivel comprometimento da saude mental dos adultos residentes no imdvel. A assisténcia
social informa nao haver registros de atendimento do nucleo familiar no CRAS e no CREAS.
A area da educacao esclarece que a crianga esta regularmente matriculada na rede publica
de ensino, mas nado comparece ha 3 (trés) meses, sem justificativa apresentada pelo
responsavel.

Ademais, os representantes dos 6rgaos citados, bem como o Conselheiro Tutelar,
relatam que deixaram convocacdes para comparecimento dos responsaveis as respectivas
unidades, sem qualquer retorno. Informam, ainda, que todas as tentativas de visita
domiciliar restaram infrutiferas, pois, embora a presenca dos moradores no imével fosse
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evidente, ninguém atendia aos chamados nem permitia 0 acesso das equipes ao interior da
residéncia.

Nenhum dos o6rgaos acionados conseguiu entrevistar a crianga ou avaliar suas
condicdes de vida.

a) Diante de toda a situagao narrada, qual a providéncia imediata deve ser adotada
pelo Promotor de Justica para a verificagao efetiva da situagao de fato da crianca?

b) Analise os limites da atuacdo requisitéria do Ministério Publico em relagdo ao
Conselho Tutelar, examinando especificamente a regularidade da requisicao expedida no
caso concreto.

c) Analise a regularidade procedimental da atuacdo extrajudicial do Promotor de
Justica desde o recebimento da denuncia até a ultima providéncia adotada.

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 50 pontos)
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QUESTAO 02 - DIREITO DA INFANCIA E DA JUVENTUDE

André (nascido em 20 de fevereiro de 2008), Bruno (nascido em 20 de fevereiro de
2008) e Caio (nascido em10 de novembro de 2010) praticaram, em concurso de agentes,
no dia 10 de fevereiro de 2025, na Comarca da Capital do Rio de Janeiro, ato infracional
analogo ao crime de latrocinio.

Julgada procedente a representagdo socioeducativa, foi aplicada aos trés
adolescentes a medida socioeducativa de internagdo, cujo cumprimento teve inicio, para
todos, no dia 1° de margo de 2025 em unidade socioeducativa localizada na Comarca da
Capital.

Apo6s aproximadamente um ano de execugao, em 1° de margo de 2026, André, que ja
havia completado 18 (dezoito) anos de idade e cuja familia residia no Municipio de Macaé,
apresentou evolugdo satisfatdéria no processo socioeducativo e atingiu as metas
estabelecidas em seu Plano Individual de Atendimento, razdo pela qual a medida de
internagdo foi substituida por liberdade assistida, passando a ser cumprida naquele
Municipio.

Diante da maioridade atingida por André, a Defesa Técnica postulou a extingdo da
medida socioeducativa.

Bruno e Caio, por outro lado, permaneceram internados em decorréncia da
necessidade de continuidade da intervengcédo socioeducativa e do ndo atingimento das
metas estabelecidas nos respectivos Planos Individuais de Atendimento.

Posteriormente, apurou-se que os trés haviam praticado conjuntamente, em 10 de
fevereiro de 2024, outro ato infracional, analogo ao crime de roubo de carga. Processada
regularmente a nova representagao, foi proferida sentenca em 15 de maio de 2026,
aplicando-se a André, Bruno e Caio, também em raz&o desse fato, a medida socioeducativa
de internagao.

Por fim, em 20 de junho de 2026, enquanto permanecia internado, Caio praticou, no
interior da unidade socioeducativa, novo ato infracional analogo ao crime de tentativa de
homicidio contra agente socioeducativo, tendo sido, ao final do respectivo procedimento,
novamente aplicada a medida socioeducativa de internagado, por sentenga proferida em
1° de agosto de 2026.

Considerando as disposi¢des do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) e da
Lei n® 12.594/2012, especialmente a disciplina relativa a unificacdo das medidas
socioeducativas, responda fundamentadamente aos seguintes itens:

a) Como devera manifestar-se o Promotor de Justica quanto ao requerimento
defensivo de extingdo da medida de liberdade assistida? Como devera proceder o juizo da
execucao em relacao a André quanto a medida socioeducativa de internacéo aplicada em
razao do ato infracional analogo ao crime de roubo de carga?

b) Em relacdo a Bruno, como devera ser realizada a unificagdo das medidas de
internagao decorrentes do latrocinio e do roubo de carga? Indique, ainda, a data-limite até
a qual Bruno podera permanecer submetido a medida de internacéo.

c) Como devera ser realizada a unificagdo das medidas socioeducativas impostas a
Caio? Indique, igualmente, qual sera a data-limite de permanéncia de Caio em medida de
internagao.

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 50 pontos)
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QUESTAO 03 — TUTELA COLETIVA

A Promotoria de Justica de Tutela Coletiva com atribuicdo em determinado municipio
fluminense instaurou inquérito civil a partir de noticia de fato apresentada por um Vereador,
na qual se relatou a existéncia de diversos servidores fantasmas lotados no gabinete do
Secretario Municipal de Saude. O representante informou a identidade e a qualificacéo de
ao menos 5 (cinco) servidores que, segundo apurado pelo proprio edil, residiam em
municipios distantes e mantinham outro vinculo empregaticio.

O Promotor de Justiga, no curso da investigagao, determinou inicialmente a realizagao
de pesquisa nas bases de dados institucionais disponiveis e em fontes abertas acerca dos
dados qualificativos, dos enderecos de residéncia, das informagdes funcionais e dos
eventuais vinculos empregaticios dos servidores lotados no gabinete do Secretario
Municipal de Saude, inclusive dos servidores nominados na representacdo. Apos,
requisitou ao Municipio os registros funcionais, o controle de ponto e os contracheques,
constatando a verossimilhanga do que fora noticiado. Ao final, determinou a notificacdo dos
servidores inicialmente apontados pelo representante para prestarem depoimento na
Promotoria de Justiga.

Antes mesmo do inicio das oitivas, compareceu ao Ministério Publico o Sr. José Sabia
(um dos servidores apontados), acompanhado por advogado, afirmando o desejo de
colaborar com a investigacao e celebrar um acordo. No procedimento instaurado para o
registro das tratativas, José Sabia corroborou os fatos noticiados, afirmando a existéncia
de oito servidores fantasmas no gabinete do Secretario Municipal de Saude desde o inicio
de sua gestao (dez meses), incluindo o préprio declarante, recentemente exonerado apods
desentendimentos pessoais com o Secretario.

O declarante informou que todos agiam em conluio e ocupavam o cargo de Assessor
A1, com remuneracgdo liquida mensal de R$ 12.000,00 (doze mil reais), ndo prestavam
qualquer servigo ao ente municipal e devolviam metade do valor percebido (R$ 6.000,00 —
seis mil reais) ao Secretario, em espécie ou por meio de depdsitos bancarios fracionados
em contas de parentes. Apresentou, assim, proposta de solugcdo consensual
comprometendo-se a: (i) restituir ao erario os valores por ele efetivamente recebidos,
correspondentes a metade da remuneragdo mensal; e (ii) identificar todos os servidores
envolvidos no ilicito, apresentando as provas pertinentes, incluindo planilhas de controle da
devolugao dos valores ao Secretario, comprovantes de depdésito, registros de mensagem
por WhatsApp entre os envolvidos, fotografias e outros documentos destinados a
comprovar as suas declaragdes.

Diante das circunstancias faticas apuradas, promova a analise fundamentada acerca:

a) das irregularidades praticadas pelos agentes publicos envolvidos no ilicito e das
eventuais sangdes aplicaveis;

b) da possibilidade e pertinéncia da solugdo consensual nos termos ofertados,
especialmente quanto ao instrumento adequado e a reparac¢ao do dano;

c) das medidas que podem ser adotadas pelo Promotor de Justi¢ca de Tutela Coletiva
para promover, de forma eficiente, a responsabilizacdo dos demais envolvidos e a
reparacgao integral do dano ao erario.

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 50 pontos)
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QUESTAO 04 — TUTELA COLETIVA

Ao fixar a tese do Tema 656, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional o
exercicio de agdes de seguranga publica pelas guardas municipais, inclusive policiamento,
vedadas apenas as atividades de policia judiciaria.

Considerando essa decisdo, responda se subsiste diferenga entre as guardas
municipais e as policias militares em relagdo aos seguintes planos:

a) o da finalidade e das atividades que cada corporagdo pode desempenhar no
exercicio das fungdes de policiamento; e

b) o dos meios e da forma organizativa de que podem se valer.

Ao fundamentar a sua resposta em ambos os itens indique, caso haja, o(s) critério(s)
e/ou o(s) mecanismo(s) capaz(es) de sustentar a distingdo entre as duas instituicdes e
orientar a sua fiscalizacao pelo Ministério Publico.

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 50 pontos)
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QUESTAO 05 — PRINCIPIOS INSTITUCIONAIS DO MINISTERIO PUBLICO

A sociedade empresaria Cultura Viva Produgdes Ltda. encaminhou noticia de fato a
Promotoria de Justica de Tutela Coletiva, narrando que teve aprovado, pela Secretaria de
Estado de Cultura, projeto cultural de impacto social, com previsédo de fruicdo de incentivo
fiscal estadual.

Segundo a noticiante, embora o beneficio fiscal estivesse previsto em lei estadual
vigente, a auséncia da regulamentagdo necessaria a sua operacionalizagdo impedia a
fruicdo do incentivo, comprometendo a execucgao do projeto cultural e, consequentemente,
a realizacdo de obras de acessibilidade e o atendimento a centenas de criancas e
adolescentes dele decorrentes.

Recebida a noticia de fato, o Promotor de Justica expediu oficios preliminares as
Secretarias de Cultura e de Fazenda, solicitando esclarecimentos sobre o estagio de
regulamentacdo da norma e cépia dos processos administrativos correlatos. Em resposta,
0os orgaos estaduais informaram que a operacionalizagcdo do incentivo permanecia
pendente de regulamentagao especifica.

Com base nesses elementos iniciais, o Promotor de Justica promoveu o indeferimento
da noticia de fato por entender que a questao submetida ao Ministério Publico dizia respeito,
em primeiro plano, ao interesse fiscal particular da noticiante, relacionado a fruicdo de
beneficio tributario, cabendo a interessada valer-se dos meios processuais adequados a
tutela de sua pretensao individual.

Diante da decisao, a noticiante interpbs recurso ao Conselho Superior do Ministério
Publico, que, rechacando a fundamentacdo apresentada pelo Promotor de Justica, deu
provimento a impugnagao e determinou a devolugao do expediente para a instauragao de
inquérito civil.

Ao receber os autos, o referido membro concluiu, contudo, que a pretensao deduzida
envolvia, em esséncia, a edi¢gdo de ato normativo pelo Chefe do Poder Executivo Estadual,
cuja omissao impedia o exercicio de direito previsto em lei, razdo pela qual declinou da
atribuicado em favor do Procurador-Geral de Justica.

A luz do regime juridico constitucional e legal do Ministério Publico, responda, de
forma fundamentada, aos seguintes itens.

a) E juridicamente admissivel a realizagéo de diligéncias preliminares em sede de
noticia de fato?

b) E cabivel o recurso interposto, pela noticiante, em face do indeferimento da noticia
de fato?

c) Em caso de auséncia de interposicao de recurso, deveria o Promotor de Justica
submeter, de oficio, a decisao de indeferimento da noticia de fato ao Conselho Superior do
Ministério Publico?

d) A situagéao fatica narrada desafia a atuagéo do Ministério Publico?

e) Provido o recurso pelo Conselho Superior do Ministério Publico com a determinagao

da instauragao de inquérito civil, poderia 0 mesmo Promotor de Justiga reconhecer a sua
auséncia de atribuicado?

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 60 pontos)
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QUESTAO 06 — PRINCIPIOS INSTITUCIONAIS DO MINISTERIO PUBLICO

No ambito do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, em abril de 2026, foi
criado, por resolucdo do Procurador-Geral de Justi¢a, o Grupo de Atuacédo Especializada
de Combate a Corrupcado e a Improbidade Administrativa, tendo por finalidade prestar
auxilio aos 6rgaos de execugao incumbidos da prevencgao e repressao aos ilicitos penais e
civis praticados em detrimento do patriménio publico ou que atentem contra a probidade
administrativa.

Em maio de 2026, Caio, Promotor de Justica Substituto, designado para atuar na
Promotoria de Justica de Tutela Coletiva, ao ter vista dos autos de inquérito civil, instaurado
em novembro de 2025, tendo por objeto apurar a pratica de atos de improbidade
administrativa consistentes em fraudes a processos licitatorios ocorridas em outubro de
2025, solicitou o auxilio do Grupo de Atuacédo Especializada, renunciando a participagao
conjunta na conducéao dos trabalhos.

Deferido o auxilio, Ticio, membro do referido grupo designado para a atuagdo no
citado inquérito civil, realizou diligéncias instrutérias e concluiu que os recursos envolvidos
na contratagcdo possuiam natureza federal. Sob esse fundamento, declinou de atribuigdo
em favor do 6rgao do Ministério Publico Federal e determinou a Secretaria do grupo que
promovesse o imediato encaminhamento dos autos aquele Parquet.

Recebidos os autos no 6rgao de execugao do Ministério Publico Federal, o Procurador
da Republica Mévio, por entender que os documentos constantes no procedimento
evidenciavam a incorporacao dos recursos federais ao patrimdnio municipal e a auséncia
de obrigacao de prestagao de contas perante 6rgao ou entidade federal, restituiu o feito ao
Promotor de Justica para fins de reconsideragcado do declinio ou suscitagao de conflito de
atribuicdes.

A luz do regime juridico constitucional e legal do Ministério Publico, responda, de
forma fundamentada, aos seguintes itens.

a) E juridicamente admissivel a criacdo do Grupo de Atuagdo Especializada por
resolugao do Procurador-Geral de Justi¢a?

b) E juridicamente admissivel a atuacdo do membro do Grupo de Atuacdo
Especializada no caso, considerando a sua constituicio em data posterior aos fatos
investigados?

c) A designacao para a atuagao em auxilio, no caso, dependeria de submissdo ao
Conselho Superior do Ministério Publico, na forma do art. 11, inciso XIlI, alinea “e”, da LC
Estadual n° 106/20037?

d) Os encaminhamentos dos autos do inquérito civil pelo Ministério Publico Estadual
(declinio) e pelo Ministério Publico Federal (restituigdo), nos moldes em que foram
realizados, sao juridicamente adequados?

RESPOSTA OBJETIVAMENTE JUSTIFICADA (Valor: 40 pontos)
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